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1. INTRODUCCION

1.1 Consideraciones previas

El presente trabajo de investigacion supone un paso mas en la profundizacion de nuestro
conocimiento respecto a la socio-economia en el mundo romano, siguiendo una amplia tradicion de
estudios desarrollados desde el area de Historia Antigua del Departamento de Prehistoria, Arqueolo-
gia, Historia Antigua, Filologia Griega y Filologia Latina de la Universidad de Alicante. Esta serie
de trabajos previos se encuentran especialmente relacionados con los trabajos: J. Molina (1997),
gue iniciaria esta productiva linea de investigacion, y, D. Mateo (2016), que incidi6 en el estudio de
las dindmicas comerciales en la Hispania Ulterior entre los siglos Il a.C. y Il d.C. No obstante, las
investigaciones desarrolladas a lo largo de los afios no se han circunscrito Unicamente a estudiar la
evolucién socio-econdmica desde un Unico prisma, sino que tenemos desde trabajos de caracter mas
historiografico (Crespo, 2008; Montoya, 2010; Castafios, 2018), hasta acercamientos desde un estu-
dio de la evolucion del territorio como el desarrollado por C. Frias (2010) o por J. F. Alvarez (2017).
De hecho, debemos remarcar la especial influencia que supone el ultimo trabajo mencionado, ya que
analiza la evolucion de los asentamientos rurales y las dindmicas productivas entre el siglo Il a.C. y
11 d.C. en una delimitacién territorial muy similar a la que se presenta en esta investigacién. No obs-
tante, dado que en el Bajo Imperio tenemos una serie de transformaciones considerables, la forma de
abordar el territorio y sus cambios es necesariamente distinta. Por lo tanto, esta investigacion viene
motivada e impulsada por un contexto académico determinado que pretende ayudar a resolver algu-
nas cuestiones que nos ayuden a bosquejar el funcionamiento socio-econémico del mundo romano
en distintos momentos.

1.2.  Objetivos e hipotesis a formular

La primera cuestion que debemos apuntalar abarca dos polos profundamente interrelaciona-
dos: por un lado, qué objetivos persigue la presente investigacién y, por otro lado, cuales son nuestras
hipétesis de partida. Como nexo de unidn entre ambos polos median una serie de interrogantes de
caracter reflexivo que sirven como catalizador para el impulso de nuestra investigacion. En primer
lugar, tenemos preguntas de ambito general ;Qué tipo evolucion socio-econdémica tenemos en el am-
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bito rural durante el Bajo Imperio? ;Existen relaciones entre estos cambios y los que encontramos en
la esfera urbana? ¢ Esta serie de transformaciones acontecen de forma gradual o simultanea? ¢ Cual es
el alcance de los diferentes cambios observados en el mundo rural bajoimperial? ¢ Existen una serie
de caracteristicas generales comunes que definan las distintas transformaciones en el ambito rural
durante el Bajo Imperio? ¢{Pueden acotarse estos cambios de forma espacial y temporal? ¢Cual es
el grado de heterogeneidad en cuanto a las alteraciones observadas en el mundo rural bajoimperial?
En segundo orden, nos encontramos una serie de cuestiones mas concretas que nos ayudan a perfilar
nuestros objetivos de investigacion ¢ Qué papel juega la villa romana como articulador del territorio
durante los siglos I11, IV'y V? ;Cuél es la escala adecuada para observar y estudiar las distintas trans-
formaciones rurales durante el Bajo Imperio? ¢Existen nuevas tipologias rurales que adquieran un
protagonismo considerable durante el Bajo Imperio cuyo papel en momentos previos fuese residual
0 inexistente? ¢ Como afectan los cambios productivos globales a la ocupacién del territorio?

Asi pues, esta serie de interrogantes contribuyen a enunciar los objetivos perseguidos por el
presente trabajo de investigacion:

- Estudiar las transformaciones del modelo territorial durante los siglos 111, IVy V d.C.,

en el litoral central de la Tarraconense.

- Comprobar la existencia de posibles conexiones espacio-temporales entre los cambios

en el &mbito rural y la esfera urbana durante el Bajo Imperio.

- Discernir la existencia de nuevas formas de ocupacion rural durante el Bajo Imperio.

- Evaluar la posible divergencia territorial y las diversas escalas que presentan las alte-

raciones estudiadas en el &mbito rural.

- Construir modelos que contribuyan a la interpretacion del funcionamiento del mundo

rural romano durante los siglos 111, IV y V d.C. en nuestra zona de estudio.

- Ayudar a conocer el estado general de la base empirica en el litoral central de la Tarra-

conense para nuestro marco cronologico.

- Discernir las fortalezas y debilidades del registro arqueoldgico para nuestro contexto

espacial y temporal.

- Contribuir en el avance del conocimiento acerca de las estructuras productivas durante

el Bajo Imperio y su funcionamiento en el territorio abordado.
A su vez, en relacion con esta serie de objetivos planteamos una serie de hipotesis tedricas
cuya comprobacion o refutacion se resolvera a medida que vayamos alcanzando los diversos objeti-
vos planteados. Asi pues, entre esta serie de hipotesis debemos destacar las siguientes:
- La existencia de cambios profundos en el modelo territorial durante el Bajo Imperio
en el litoral central de la Tarraconense, presentandose diversas fases a lo largo de los
siglos 111, IVy V d.C.

- La posible articulacion de un modelo de ocupacion rural durante el Bajo Imperio que
en términos socio-econdmicos presenta una clara diferenciacién con el que le antecede
y con el que se configurard posteriormente durante la Alta Edad Media.

- La presencia de una ruptura con los modelos de ocupacion altoimperiales pese a la

pervivencia de ciertas caracteristicas o patrones.

- Durante el Bajo Imperio tenemos considerables discrepancias regionales debido a la

elevada diversidad que se observa en los diferentes territorios.

- El papel jugado por las villas romanas como vertebradores socioeconémicos del te-

rritorio sirve como reflejo de la evolucion del mismo entre los siglos [I1y V d.C. y su
posterior desarticulacion.
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Para la comprobacién de toda esta serie de hipotesis y alcanzar los objetivos de investigacion
propuestos se ha escogido un ambito territorial muy concreto (Figura 1).

Siglos III-V d.C.
# Ciudad
Territorio

=== Barcino

~— Baetulo

0 5 10 15  20km] — TIiuro
(e m—] Egara

Figura 1 Marco geografico de estudio. Litoral central de la Tarraconense (Elaboracion propia)

Este territorio arrancaria desde el macizo del Garraf y se extiende por la franja litoral hasta
la riera Caldetes, coincidiendo con el limite del actual municipio de Caldes d’Estrac (Maresme,
Barcelona), y adentrandose hacia el interior del territorio suponiendo los macizos de Montserrat y
Montseny sus limites suroeste y noreste respectivamente. La existencia de diversas zonas, o areas, a
cuyo frente encontramos durante el Alto Imperio a diferentes unidades administrativas cumple la do-
ble funcidn de observar las transformaciones en un marco acotado y permitirnos operar en realidades
espaciales que nos posibiliten aproximarnos a nuestro objeto de estudio.

En primer lugar, para poder estudiar la evolucién del modelo territorial y extraer diferentes
modelos de ocupacion es necesaria una base empirica lo suficientemente amplia como para poder
plantear esta serie de cuestiones con una determinada solidez, cumpliéndose este requisito basico en
el marco geografico seleccionado. Para este proceso de seleccion se han evaluado diferentes territo-
rios, como el litoral central de la Cartaginense, entre otros, siendo finalmente el escogido el que se
ha considerado como el méas 6ptimo, debido tanto a la buena base empirica como a las facilidades
de acceso a fuentes de informacion arqueoldgica. Cuando mencionamos las facilidades de acceso
hacemos principalmente referencia a las bases de datos informatizadas de Patrimonio de la Genera-
litat de Catalunya accesibles a través de EGIPCI* o INVARQUE?, a las memorias de intervenciones
arqueoldgicas publicadas en abierto en CALAIX3, asi como al repositorio cooperativo de Revistas

! https://egipci.cultura.gencat.cat
2 http://invarque.cultura.gencat.cat/
3 http://calaix.gencat.cat/handle/10687/7709
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Catalanas con Acceso Abierto RACO*, en el que contamos con multitud de articulos a texto completo
de revistas cientificas de la zona de estudio. Aunque el presente trabajo de investigacion se nutre de
multitud de fuentes de informacién de forma paralela a las mencionadas, la facilidad de acceso a una
ingente cantidad de informacion clave facilita la posibilidad de llevar a cabo un analisis de amplio
espectro, manejando un volumen de datos considerable, y observando la evolucion del modelo terri-
torial de una zona notablemente holgada.

A su vez, como segunda cuestion determinante tendriamos la presencia de una zona inmi-
nentemente costera y una zona mas interior comprendida entre la cordillera Prelitoral y la cordillera
Litoral, por lo que podriamos observar tanto dindmicas evolutivas méas propias del litoral como de
regiones mas interiores. Asimismo, la existencia de un estudio previo que aborda las dinamicas pro-
ductivas en unos limites territoriales considerablemente semejantes en el periodo inmediatamente
anterior (Alvarez, 2017) también supone un factor positivo, ya que en ciertos aspectos la presente
investigacion supone la continuacion en el analisis de dichos aspectos para el Bajo Imperio. Ademas,
la existencia de numerosos trabajos de investigacion circunscritos a cronologias bajoimperiales, ya
sea centrados en determinados yacimientos o con una 6ptica mas amplia, contribuyen a apuntalar la
zona escogida como el ente idoneo para acoger nuestro estudio.

Por Gltimo, estamos ante una zona que hasta momentos avanzados del siglo 1 d.C. presenta
unos indices realmente elevados en cuanto a la comercializacion del vino layetano se refiere, abas-
teciendo a numerosas zonas a lo largo y ancho del Mediterraneo (Tremoleda, 2007; Busquets et al.
2013; Revilla, 2012; 2015b; Alvarez, 2017; Martin i Oliveras et al. 2017). Por lo tanto, analizar
la adaptacion socio-econdmica a través del modelo territorial que acontece tras el descenso de las
exportaciones y la entrada en el Bajo Imperio se presenta como un contexto realmente rico para
profundizar en las transformaciones de las estructuras econémicas a lo largo del tiempo en el mundo
romano.

1.3. Estructura general de la investigacion

Teniendo establecida la meta propuesta para el presente trabajo de investigacion debemos
desglosar la estructura del mismo para facilitar su comprension.

En primer lugar, nos encontramos con la presente introduccion centrada principalmente en
explicar el contexto académico de la tesis doctoral que supuso el punto de inicio de la presente publi-
cacion, la presentacion de los objetivos de investigacion y las hipdtesis planteadas, y, la justificacion
para el planteamiento propuesto.

El siguiente gran bloque, tenemos el bloque que se corresponde con la construccion metodo-
I6gica de nuestro campo de estudio. Este segundo gran blogue se encarga de introducir los principa-
les aspectos relacionados con la construccion del marco metodoldgico para el presente estudio. En
dicho capitulo, se incidira, en primer lugar, en las herramientas empleadas para el estudio y sistema-
tizacién de los datos extraidos del registro arqueolégico. Ademas, abordaremos el tratamiento dado
a las unidades de observacion y la articulacion de nuestra tipologia para los diferentes asentamientos
rurales incluidos en el estudio. Por Gltimo, en dicho capitulo analizaremos de forma individualizada
la delimitacion temporal y territorial empleada.

Una vez presentado el esqueleto del trabajo de investigacion avanzamos hacia el nucleo de la
publicacion. En dicho ndcleo tenemos el analisis de cada uno de los territorios estudiados: Barcino,
Baetulo, lluro y Egara. En cada uno de los respectivos analisis tendremos: una introduccion dedica-
da a los planteamientos iniciales necesarios, un estudio cuantitativo de los yacimientos analizados,
un analisis distributivo de los asentamientos rurales del territorio, y, la presentacion de los diversos
modelos con unas conclusiones circunscritas al territorio analizado. Por lo tanto, sera en este bloque
donde los aspectos metodoldgicos se conjugan con diversas cuestiones tedricas, teniendo presente en

4 https://www.raco.cat/raco/index.php/es/inicio/
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todo momento la estrecha relacion que puede establecerse entre el &mbito rural y urbano, presentan-
dose una realidad dual en la que cada uno de los respectivos &mbitos son las dos caras de una misma
moneda. Asi pues, en esta seccion entraran en practica la metodologia presentada para mostrar tanto
su aplicabilidad, como el resultado de nuestro analisis.

En el territorio de Barcino se observara el importante peso especifico del mundo urbano, asi
como las relaciones que se establecen entre este y el medio rural, durante el periodo analizado. Por
su parte, el territorium de Baetulo se presenta como un campo de experimentacion especialmente
rico, dado lo estrechamente acotado que se encuentra su territorio por la cercana presencia tanto de
Barcino como de lluro. En cuanto a lluro, debemos destacar el analisis de las principales caracte-
risticas de los grandes complejos rurales presentes en su territorio y, especialmente, la evolucion de
los mismos entre los siglos 111y V d.C. y, a su vez, la vertebracion del espacio en su entorno. Final-
mente, en Egara y su territorio tenemos presente un area de investigacion excepcional, con una serie
de particularidades como pueden ser la ausencia directa de salida al mar o la presencia de entidades
administrativas de considerable importancia durante la Antigliedad Tardia que no presentan un claro
nacleo urbano asociado.

Por altimo, tendriamos las conclusiones del trabajo de investigacion. En ellas se expondra
el analisis conjunto de los territorios estudiados y comprobaremos el estado de las hipétesis plantea-
das, asi como el nivel de consecucidn de los objetivos planteados. En consecuencia, estamos ante el
capitulo en el que el resto de bloques detallados se conjugan en forma de sintesis y se exponen los
resultados en forma de epilogo. A su vez, se expondran las posibles futuras lineas de investigacion y
los nuevos interrogantes surgidos a raiz del presente trabajo.
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2. CONSTRUCCION METODOLOGICA DE NUESTRO CAMPO DE ESTUDIO

2.1. Cribado de datos, construccion de la base de datos y uso del Sistema de Informacién
Geografica

2.1.1. Introduccion al SIG y la base de datos

La evolucidn de los estudios arqueoldgicos durante las Gltimas dos décadas ha estado estre-
chamente ligada al encuentro entre la arqueologia y otras disciplinas y ciencias. Asi pues, la experi-
mentacion en arqueologia con conjuntos de técnicas y teorias normalmente aplicados a otras ciencias
ha contribuido al avance de la misma, al mismo tiempo que se han abierto nuevos debates al respecto.
Algunos ejemplos de este tipo de confluencias podrian ser, entre otros: la aplicacion de la sintaxis
espacial cominmente empleada en arquitectura (Hillier y Hanson, 1984), dirigida al estudio de edifi-
cios arqueologicos y la inferencia de cuestiones sociales a partir de ello (Bermejo, 2009; 2014; 2015;
Santana, 2017); o, el uso de ecuaciones y la aproximacion de minimos cuadrados para el calculo de
densidades poblacionales en el mundo clésico (Hanson y Ortman, 2017).

Una de las principales puertas de entrada de este tipo de innovaciones ha sido la arqueologia
del paisaje, a través de la cual se han implementado multitud de métodos y técnicas, de las que el
mundo rural romano tardoantiguo no ha sido ajeno (Orejas y Ruiz del Arbol, 2008; Fiz, 2013; Fer-
nandez Mier y Quirés, 2015). En esta direccion camina el presente trabajo de investigacion, tratando
de poner ciertas herramientas al servicio del analisis arqueoldgico. Ademas, debemos mencionar
que la senda por las que discurre esta el presente trabajo pretende continuar la iniciada, en su tesis
doctoral, por J. F. Alvarez (2017), tomando de la arqueologia del paisaje el mismo préstamo con-
ceptual que él toma y que sirve como base de su investigacion: el entendimiento de cada elemento,
0 yacimiento, como una parte de un conjunto mayor, en el que se establecen relaciones que pueden
ser observadas de forma diacronica (Alvarez, 2017, 49). No obstante, pese a compartir un marco
geografico similar, las divergencias entre los limites cronologicos de la presente investigacion y los
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del trabajo de J. F. Alvarez (2017, 503-596) hacen que sea necesaria una construccion metodologica
diferente para adecuarse mejor a los objetivos de investigacion planteados.

En consecuencia, entendemos el paisaje como una realidad compleja en la que interactian
diversos factores, tanto naturales como antrépicos, y que no puede estar ligada de forma aislada a tan
solo uno de los elementos que lo componen (Dall’Aglio, 2011; Ferrari, 2016, Dall’Aglio y Storchi,
2017, 69). Por lo tanto, abordamos el paisaje como un espacio social en el que confluyen: los espa-
cios productivos, donde el peso de los estudios de las centuriaciones romanas sigue teniendo un peso
indiscutible; los espacios delimitados, donde las fronteras son el reflejo de decisiones administrativas
y juridicas; y, los espacios percibidos, que tienen una mayor relacién con el plano simboélico (Orejas
et al. 2002, 287-288). Asi pues, la arqueologia aplicada al campo del paisaje como metodologia en
ningln caso puede pretender reconstruir el paisaje antiguo en un momento concreto, ya que se trata
de algo irrecuperable (Arifio et al. 2004, 155), sino que su objetivo debe ser procurar un estudio his-
torico del mismo (Orejas et al. 2002, 288). A su vez, el aumento del peso especifico de los estudios
regionales ha tenido una doble consecuencia: el establecimiento de distintos niveles en el analisis
espacial, aunque en ocasiones se ha dado un proceso negativo de desvinculacion y abstraccion de un
marco mas global (Orejas et al. 2002, 302); y, el desarrollo de trabajos de prospeccion intensivos,
cuya aplicacion en estudios de mayor rango seria inviable y cuyos resultandos han sido realmente
satisfactorios para el estudio del mundo antiguo (Arifio et al. 2004).

El primer paso necesario para la realizacion de nuestra investigacion pasa por el cribado de la
informacion de los yacimientos incluidos dentro de nuestro marco geografico. Para ello se ha realizo
una batida de informacion inicial a partir de:

- Las principales publicaciones que abordan el mundo rural en la costa central catala-
na en nuestro contexto, ya sea de forma total o parcial. Tanto a través de los trabajos recopilados en
el repositorio cooperativo RACO?®, como de otras obras y trabajos de investigacion.

- Las bases de datos informatizadas del Patrimonio de la Generalitat de Catalunya
accesibles a través de EGIPCI® o INVARQUE'.

- Las memorias de intervenciones arqueoldgicas publicadas en abierto en CALAIXE.

Con la informaciédn recopilada se ha realizado un cribado en dos fases, una primera mas
superficial para yacimientos que claramente presentaban restos durante los siglos III, IVy V d.C,,
y una segunda, mas concienzuda, para los enclaves arqueoldgicos méas problematicos o dudosos de
presentar evidencias durante dicha cronologia. Una vez se ha contado con la informacion basica, se
ha procedido a su sistematizacion en una base de datos, a su inclusion en una hoja de célculo para
su volcado en el sistema de informacion geografica (SIG), a su tratamiento a través de diferentes
herramientas SIG y a su ampliacién y profundizacion bibliografica para la generacion de modelos.

No obstante, para conferirle un tratamiento 6ptimo a los datos, hemos comprobado el datum
de las coordenadas de los yacimientos para su homogenizacién al European Terrestrial Reference
System 1989 (ETRS89), ya que en algunas ocasiones el datum de situacién de diversos enclaves apa-
rece bajo el antiguo sistema geodésico de referencia regional European Datum 1950 (ED50). Pese a
que la desviacion que se produce en las coordenadas entre ambos sistemas es minima, se ha procedi-
do a la comprobacién de las mismas, y a su conversion, cuando ha sido necesario, a través del visor

° https://www.raco.cat/raco/index.php/es/inicio/
¢ https://egipci.cultura.gencat.cat

" http://invarque.cultura.gencat.cat/

8 http://calaix.gencat.cat/handle/10687/7709
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del Instituto Geografico Nacional (IGN) Iberpix®. Por Gltimo, es necesario mencionar que dentro del
sistema de coordenadas UTM la zona analizada se situaria dentro del huso 31.

A su vez, debemos resaltar las distintas capas de caracter topografico empleadas en el SIG y
obtenidas a partir del Centro de Descargas del Centro Nacional de Informacion Geografica (CNIG)™
al amparo del Instituto Geografico Nacional (IGN). Para tratar de conseguir una mayor definicion se
ha trabajado con diferentes capas, activandolas y desactivandolas en el SIG en funcién del momento
y los analisis realizados. La Base Topografica Nacional de Espaia a escala 1:25.000 (BTN25), el
Mapa Topografico Nacional a escala 1:25.000 (MTN25), y, el Modelo Digital del Terreno con paso
de malla de 5 m (MDTO05) han sido las principales capas base utilizadas.

Esta base topografica ha confluido con los datos de coordenadas de los diversos yacimien-
tos en el sistema de informacion geografica QGIS™. Su carécter libre y de cédigo abierto, el uso de
Python, junto con su constante actualizacién para la mejora fueron los elementos clave para nuestra
eleccién. La actual investigacion se ha desarrollado empleando diversas versiones entre la 2.14, al
inicio, y la 3.14, empleada para los Gltimos ajustes en los mapas. A su vez, ademas de las funciones
béasicas que ofrece este SIG, para el tratamiento de la informacion se han empleado algunas herra-
mientas del plugin GRASS (Geographic Resources Analysis Support System) en QGIS, especialmen-
te util para el geoprocesamiento de algunos datos y la realizacion de diversos célculos (Figura 2).
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Figura 2 Interfaz QGIS (Elaboracion propia)

Por ultimo, nos gustaria destacar que el empleo de un SIG no es un fin en si mismo, sino
que, desde nuestra perspectiva, es una herramienta que empleamos para el tratamiento de un amplio
volumen de datos, y asi poder operar con dicho volumen para la obtencion de modelos. Somos cons-
cientes de la existencia del debate general, y prolongado en el tiempo, acerca del uso que se hace de
la arqueologia del paisaje (Criado, 1993; Dominguez, 2001), asi como del uso particular de los SIG
en arqueologia (Hacigiizeller, 2012; Galmés et al. 2016). Por ello, consideramos que debemos ser
conscientes de las limitaciones que ofrecen las herramientas propias de los SIG a la hora de interpre-
tar histéricamente los datos analizados y mesurarnos en su uso.

® https://www.ign.es/iberpix2/visor/
0 http://centrodedescargas.cnig.es/CentroDescargas/index.jsp
1 https://www.qgis.org/es/site/
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